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چکیده 


براساس ادبیات اقتصادی» رشد همراه با توزیع عادلانه درآمد موجچب کاهش فقر است. برای تحقق این امر برخی نحوه تخصیص منابع بین 
بخش‌های مختلف اقتصاد را مورد توجه قرار داده و برخی دیگر نشان می‌دهند که افزایش امکانات زير بنایی در مناطق محروم موجب رشد توام با 
تلف او مساو اریز پرخورذارضی) مورد برزسی فا گرقت و بهدهنین این انا طلاعات نتان‌ها بای دوه ۱۳ در قالیي گنف انار 
استفاده گردید. نتایج الگوها نان داد حصول به هدف رشد اقتصادی که توام با کاهش در نابرابری درآمد روستایی و شهری باشد در مناطق نیمه 


برخوردار از طریق افزایش سهم بخش صنعت و به خصوص بخش کشاورزی امکان‌پذیر است. اما افزایش سهم بخش‌های کشاورزی و صنعت در مناطق 
محروم فقط موجب کاهش نابرابری درآمد شهری است و در صورتی موجب کاهش نابرابری روستایی می‌شود که مناطق محروم نیز به امکانات زیربنایی 
در سطح مناطق نیمه‌برخوردار مجهز شوند. این در حالی است که در مناطق برخوردار تغییر در تخصیص منابع بین بخش‌ها در تحقق رشد توام با توزیع 


مناسب درآمد شهری و روستایی کارایی ندارد. 


واژه‌های کلیدی: توزیع درآمد شهری و روستایی» سهم بخش خدمات» سهم بخش صنعت» سهم بخش کشاورزی, مناطق محروم 


طبقه‌بندی با138: 31 ,۲63 ,923 


مقدمه 

مروری بر ادبیات رشد و توزیع درآمد حاکی از آن است که از 
ابتدای قرن بیستم تا اواسط آن. توجه بیشتر اقتصاددانان کشورهای 
جهان به افزایش نرخ رشد اقتصادی معطوف شده بود ولی از نیمه دوم 
به بعد» به ویژه از دهه ۱۹۷۰ با ملاحظه افزايش شکاف درآمدی میان 
فقرا و ثروتمندان و همچنین تحول در آگاهی عمومی به افزایش 
کیفیت زندگی تأکید شده است (۳۲). براين اساس در مباحث نظری 
ادبیات رشد و توزیع درآمد به دیدگاه قدیم و جدید تقسیم می‌شود. در 
دیدگاه قدیم تأثیر رشد بر نابرابری مورد بررسی قرار می‌گیرد. اما در 
می‌گیرد. 

در دیدگاه قدیم تصور بر این بود که ثروتمندان میل به پس‌آنداز 


۱- استادیار گروه اقتصاد» دانشگاه پیام نور» ایران 
(*- نویسنده مسئول: ۲ذ36.ط0هنصهز.5 :لتفصنط) 
5 0 :]1۳0 


بالاتری نسبت به فقرا دارند و لذا نابرابری درآمد به رشد بالا منجر 
می‌شود و از حاصل رشد, فقرا نیز منتفع می‌شوند. از محققین برجسته 
که در ین زمینه تلاش نمودند می‌توان به کوزنتس" (۱۹۵۵) 
اهلووالیا" (۱۹۷۶)» رام" (۱۹۸۸) و آناند و کانبور" (۱۹۹۳) اشاره نمود. 
کوزنتس " (۱۹۵۵) نشان داد که در مراحل اولیه توسعه رشد اقتصادی 
موجب نابرابری است اما در مراحل بعدی توسعه. رشد اقتصادی منجر 
به برابری درآمدها می‌شود. وی توسعه اقتصادی را به عنوان 

فرآیندگذار از اقتصاد سنتی یا روستایی به اقتصاد نوین یا شهری مطرح 
می‌کند و نتیجه می‌گیرد که در مراحل اولیه توسعه. توزیع درآمد نابرابر 
می‌گردد, زیرا شمار کمی از مردم این توانایی را دارند که به بخش 

نوین یا مدرن منتقل شوند» به همین دلیل, اختلاف سطح دستمزد بین 
بخش سنتی و نوین زیاد است. در مراحل بعدی توسعه» توزیع درآمد رو 
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به بهبود می‌گذارده زیرا شمار بیش‌تری از مردم» جذب بخش نوین 
می‌شوند و به تدریج» به دلیل کم‌یابی نیروی کار در بخش سنتی» 
سطح دستمزد در بخش سنتی هم افزایش می‌یابد و به سطح دستمزد 
بخش نوین نزدیک می‌شود براساس نظریه کوزنتس نابرابری در 
بخش روستایی پایین و در بخش شهری بالاست و توسعه بخش 
کشاورزی موجب کاهش نابرابری است (۱). 

به پیروی از نظریه کوزنتس مطالعات گسترده‌ای انجام شد و 
برخی از اين مطالعات به ترکیب ارزش افزوده بین بخش‌های اقتصاد و 
تأثیر آن بر نابرابری پرداخته و فرضیه کوزنتس را در این خصوص 
تائید نمودند که از آن جمله می‌توان به مطالعه دستیدار (۲۰۱۲) و 
کایا (۲۰۱۲) و ابونوری و فراهتی (۱۳۹۵)» سلامی و انصاری (۱۳۸۸)» 
مهرگان و همکاران (۱۳۸۷) خالدی و صدرالاشرفی (۱۳۸۴) پرمه و 
دباغ (۱۳۸۲) اشاره نمود. در این مطالعات نشان داده شده که توسعه 
بخش کشاورزی منجر به کاهش نابرابری در جامعه شده است. 
درویشی (۱۳۷۵) در اين زمینه بررسی خود را برای توزیع درآمد 
روستایی و شهری انجام داد. وی به منظور بررسی و تحلیل شدت و 
جهت اثر نابرابری بخشی بر توزیع درآمد در ایران از نتایج تفصیلی 
بودجة خانوارها بر حسب گروه‌های هزینه‌ای در مناطق شهری و 
روستایی به تفکیک بخش‌های مهم اقتصادی (کشاورزی» صنعت» 
خدمات و سایر) استفاده نموده است. نتایج مطالعه وی نشان می‌دهد 
که توزیع هزینه در بخش کشاورزی در دو منطقه. شهری و روستایی از 
روند با ثبات برخوردار بوده است. همچنین توزیع هزینه در بخش 
صنعت روستایی از توزیع هزینه در بخش صنعت شهری از نوسان کم 
تری برخوردار بوده و توزیع هزینه در بخش خدمات در هر دو منطقه 
نسبت به سایر بخش‌ها نوسان زیادی داشته است. برای بررسی شدت 
و جهت اثر نابرابری‌های درون بخش‌ها بر نابرابری هر یک از مناطق 
شهری و روستایی» یافته‌ها حاکی از آن است که در مناطق شهری اثر 
نابرابری در بخش صنعت بر نابرابری کل شهری بیش‌تر از دیگر 
بخش‌ها و در مناطق روستایی اثر نابرابری در بخش کشاورزی بر 
نابرابری کل روستایی بیش تر از دیگر بخش‌ها بوده است. 

علی‌رغم اینکه دیدگاه قدیم توسط مطالعات زیادی مورد تأیید قرار 
گرفت و تا نیمه دوم قرن بیستم دیدگاه مسلطی بود اما طی نیمه دوم 
قرن بیستم برخی از کشورها به نرخ‌های رشد اقتصادی قابل توجه 
دست یافته‌انده بدون اينکه درجات بالایی از نابرابری درآمدی در آنها 
مشاهده گردد. همچنین بسیاری از کشورها مانند کشورهای آمریکای 
لاتین به رغم نابرابری بسیار بالاء سابقه رشد اقتصادی ضعیفی 
داشته‌اند. براین اساس اقتصاددانان متعددی به بیان آثار منفی نابرابری 


بر رشد پرداخته و به این ترتیب دیدگاه جدید در ادبیات رشد و توزیع 
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درآمد شکل گرفت. در این خصوص ایون و همکاران" (۱۹۹۹) نتیجه 
نگ کید کی هل مرها ارف رون با رنه نی سای 
است. در این دیدگاه ساز و کارهای مختلف تأثیر نابرابری توزیع درآمد 
بر رشد اقتصادی مورد تأکید است. از محققین ادبیات جدید السینا و 
پروتی (۱۹۹۶) و پرسون و تابلینی (۱۹۹۴) می‌باشند. براساس مطالعات 
انجام یافته برخی از سازو کارهای مهم که از طریق آنها نابرابری بر 
رشد اقتصادی موّثر است عبارتند از: 

» _افزایش نابرابری در اقتصادی که بازار سرمایه آن ناقص است 
قوجت اش ناس نی اف اد بای هایگ دار 
می‌شود (۱۷). 

۶ افزايش نابرابری موجب بی ثباتی اجتماعی و سیاسی شده» 
حقوق مالکیت را تضعیف نموده و نااطمینانی اقتصادی را به 
دنبال دارد که در مجموع سبب کاهش سرمایه‌گذاری و رشد 
اقتصادی می‌گردد (۲). 

* افزایش نابرابری موجب کاهش تعداد خانوارهای طبقه 
ومد کرهه کقشیخت کاهن ققاضا سکاف ره 
اقتصادی را به همراه دارد (۲۸ و۲۸ ). 

البته اسنودان و هوارد آروین با ارائه برخی از استدلال‌هاء از جمله 

اینکه افزايش نابرابری توزیع مجدد را تشویق می‌کند و این امر خود 
زمینه اختلالات مالیاتی را بوجود می‌آورد و با اینکه با افزایش 
نابرابری» رانت‌خواری و بی‌ثباتی سیاسی ترویج می‌شود معتقدند که 
نابرابری موجب کاهش رشد اقتصادی است. همچنین آنها با اشاره به 
نظریه «فشار بزرگ» بیان می‌کنند که صنعتی شدن نیازمند بازار 
بزرگ داخلی است و در صورت افزايش نابرابری» تقاضای بازار داخلی 
کاهش می‌یابد و به این ترتیب نابرابری را مانعی برای صنعی شدن 
اقتصاد می‌دانند. 
در این میان برخی محققین از جمله آلبرتوچانگ و سزار 

کالدرون (۲۰۰۴)» استیچ. فاستر و وودن 4۲۰۰۲ کالدرون و سرون 
() لوپز (۲۰۰۳) و فیلشره لی و زاهو(۲۰۱۰) در بررسی‌های 
خود نشان دادند که بهبود در خدمات زیر بنایی می‌تواند نابرابری 
درآمدها را کاهش داده و رشد اقتصادی را افزايش دهد. ایده اصلی 
این مطالعات این است که توسعه زیر بناها علاوه بر افزایش درآمد 
متوسط سطح درآمد و رفاه مردم فقیر را نیز افزایش می‌دهد. دراین 
خصوص وارلیومندوزا" (۲۰۱۷) با تأکید بر امکانات زیر بنایی ایالات 
های مختلف چین معتقد است که رشد توام با توزیع عادلانه درآمد 
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زمانی حاصل م شود که مناطق دورافتاده و محروم نیز به امکانات 
زیربنایی دسترسی داشته باشند. در این مطالعات نشان داده شده است 
که توسعه زیر بناها ضمن کمک به رشد اقتصادی» موجب بهبود در 
توزیع درآمدها نیز می‌شود. 

دلایل تأثیر توسعه زیر بناها بر رشد اقتصادی در بسیاری از 
مطالعات از جمله مطالعه اگنور و مورنو دادسن (۲۰۰۶) براساس تأثیر 
زیربناها بر بهره‌وری نیروی کار سلامت تغذیه. آموزش و همچنین 
تداوم سرمایه‌گذاری توضیح داده شده است که موجب رشد اقتصادی 
در مناطق محروم است. اما در خصوص تآثیر توسعه زیر بناها بر بهبود 
توزیع درآمد. استیچ» فاستر و وودن بیان می‌کند که با توسعه زیر بناها 
مردم مناطق محروم به فعالیت‌های اصلی اقتصاد دسترسی پیدا نموده 
و همین امر موجب افزايش فرصت‌های کسب درآمد برای آنها 
می‌شود. همچنین کانون و ليو (۱۹۹۷) نشان می‌دهند که توسعه زیر 
بناها در مناطق فقیرنشین موجب کاهش هزینه‌های تولید و مبادله 
شده و به اين ترتیب درآمد مردم فقیر افزایش می‌یابد. 

علاوه بر موارد فوق در برخی بررسی‌ها به این موضوع تأکید 
می‌شود که دسترسی به زیربناها در مناطق محروم» ارزش دارایی‌های 
فقرا را افزايش می‌دهد. به عنوان مثال در تحقیقات اخیر ارزش دارایی 
مناطق کشاورزی فقیر نشین براساس فاصله آنها از بازار محصولات 
کشاورزی ارزیابی می‌شود و لذا اصلاح در ارتباطات و خدمات جاده‌ای» 
بازده زمین‌های کشاورزان فقیر را افزایش داده و موجب افزایش درآمد 
آنها می‌شود (۲۱). در اين خصوص یرزی جاک و پکاسویچ (۲۰۱۸) به 
به بررسی توزیع درآمد کشاورزان در مناطق مختلف لهستان پرداخته و 
براساس داده‌های بودجه خانوار سال ۲۰۱۵ و تحلیل‌های استنباطی 
نتیجه می‌گیرند که بیشترین نابرابری درآمد کشاورزان مربوط به 
مناطق شمالی کشور لهستان است که کشاورزان ثروتمندی را در خود 
جای داده است و کمترین نابرابری درآمد مربوط به کشاورزانی است 
که در منطقه جنوب غربی لهستان ساکن بوده و هیچکدام ثروتمند 
نیستند. همچنین سینگ" و همکاران (۲۰۱۸) به بررسی تغییرات 
ساختاری در منابع درآمدی کشاورزان و رابطه آن با نابرابری درآمد در 
مناطقی که دارای زمین‌های کشاورزی کوچک است. پرداخته و نتیجه 
می‌گیرند که توزیع نابرابر زمین بین کشاورزان موجب افزایش نابرابری 
درآمد کشاورزان شده است. این در حالی است که درآمد حاصل از 
حقوق و دستمزد (که ممکن است از شاغل شدن روستائیان در بخش 
خدمات و صنایع حاصل شده باشد) و همچنین درآمد حاصل از 
پرورش دام موجب برابر شدن درآمد کشاورزان می‌گردد. 
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وارلیومندوزا"[۲۰۱۷) نیز با تأکید بر امکانات زیربنایی مناطق مختلف 
چین و با تأکید بر اینکه مطالعات قبلی از شاخص‌های کمتری برای 
نشان دادن توسعه زیربناها استفاده نموده‌انده به بررسی توسعه زیربناها 
و معرفی شاخص برای هر کدام از آنها پرداخته و با تحلیل سازو کار 
تأثیر هر کدام از زیربناها بر نابرابری درآمدها براساس مطالعات قبلی 
نتیجه می‌گیرد که رشد توام با توزیع عادلانه درآمد زمانی حاصل 
می‌شود که مناطق دورافتاده و محروم نیز به امکانات زیربنایی 
دسترسی داشته باشند. 

کورالا و کورالا (۲۰۱۶) به بررسی فقر و توزبع درآمد در 
کشورهای با درآمد پایین پرداخته و با تمرکز بر سیاست‌های مالی 
دولت» عوامل موّثر بر فقر و توزیع درآمد را در این کشورها مورد 
بررسی قرار می‌دهد و براساس تحلیل‌های علی نتیجه می‌گیرد به 
منظور افربخشی ضیاست‌های عالی فولنت در کشورهای. مد کور لازم 
است در این کشورها توسعه و تحقیقات کشاورزی مورد حمایت قرار 
گیرد. فیشر لی و زاهو [۲۰۱۰) در مطالعه‌ای تحت عنوان سرمایه 
انسانی» رشد اقتصادی و نابرابری منطقه‌ای در چین نشان می‌دهند که 
اگر سرمایه‌گذاری در زیرساخت‌های ارتباطات برای مناطق محروم 
صورت گیرد موجب بهبود رشد اقتصادی و کاهش نابرابری می گردد. 
همچنین آنها نشان می‌دهند سرمایه‌گذاری در زیرساخت‌های ارتباطات 
برای مناطق توسعه یافته موجب تشدید نابرابری می‌شود. 
زیالو (۲۰۰۶) در بررسی خود تحت عنوان نابرابری در چین و 
مولفه‌های موّثر بر آن. نشان می‌دهد که تسهیلات حمل و نقل و 
زیرساخت‌های مرتبط با ارتباطات از طریق ایجاد فرصت‌های شغلی 
برای مناطق محروم کاهش نابرابری در درآمدها را سبب می‌شود. 

کالدرون و سرون (۲۰۰۳) براساس داده‌های سری زمانی 
(۱۹۸۰-۲۰۰۰) آمریکای لاتین» ابعاد اقتصاد کلان زیربناها را بر رشد 
و توزیع مورد توجه قرار دادند. یافته‌های آنها حاکی از آن بود که بهبود 
در خدمات زیربنایی نابرابری را در آمریکای لاتین کاهش داده و به 
پهبود رشد اقتصادی کمک نموده است. 

فان و همکاران (۲۰۰۲) در مطالعه‌ای با عنوان «رشد. نابرابری و 
فقر در نواحی روستایی چین به بررسی نقش سرمایه‌گذاری دولتی در 
این زمینه در قالب معادلات همزمان برای سال‌های ٩۷-۱۹۷۸‏ 
پرداختند. نتایجم حاصل نشان داد که افزايش اعتبارات دولتی و توسعه 
تحقیق و توسعه کشاورزی, آبیاری» آموزش روستایی و زیر بناها (جاده. 
برق و ارتباطلات) نه تنها باعث افزیش رشد تولید کشاورزی شده 
است. بلکه فقر روستایی و نابرابری منطقه‌ای را نیز کاهش داده است. 
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۸ نشریه اقتصاد و توسعه کشاورزی. جلد ۰۳۲ شماره ۴. زمستان ۱۳۹۷ 


سزار کالدرون و آلبرتوچانگ (۲۰۰۴) با استفاده از داده‌های 
مقطعی ۱۰۱ کشور به بررسی تأثیر توسعه زیر بناها بر نابرابری توزیع 
درآمد پرداخته و نتیجه می‌گیرند که بهبود در خدمات زیربنایی 
می‌تواند نابرابری درآمدها را کاهش داده و رشد اقتصادی را افزایش 
دهد. 

راولیان و دات (۲۰۰۲) در مقاله‌ای تحت عنوان« چرا رشد 
اقتصادی در برخی از ایالات هندوستان نسبت به سایر ایالت‌ها 
فقر گراتر بوده است؟» با استفاده از آمارهای ۱۹۴۲-۱۹۶۰ دریافتند که 
عملکرد بالای کشاورزی» هزینه‌های توسعه ایالتی بیشتر» تولید غیر 
کشاورزی بالاتر و نرخ تورم پایین‌تر باعث کاهش فقر شده است. 
لیکن بخش غیر کشاورزی» موجب کاهش قابل ملاحظه‌ای در 
شاخص‌های فقر در برخی از ایالت نسبت به دیگر ایالت‌ها شده است. 

ترکمانی و جمالی مقدم (۱۳۸۴) با معرفی متغیرهای تأثیرگذار بر 
فقر روستایی مشتمل بر رشد بهره‌وری کل عوامل تولید کشاورزی» نرخ 
دستمزد اشتغال غیرکشاورزی» آبیاری» طول جاده و نرخ باسوادی در 
قالب سیستم معادلات نشان داد که سرمایه گذاری در توسعه و عمران 
روستایی. جاده سازی» تحقیق و ترویج کشاورزی و آبیاری به ترتیب 
دارای بیش ترین تأثیر بر کاهش فقر روستایی هستند. 

کرمی و همکاران (۱۳۷۹) با رویکرد تحقیق پیمایشی به بررسی 
تأثیر استفاده از فن‌آوری آبیاری بارانی بر میزان فقر و نابرابری 
زوستایی در حامفة روسایی استان فازنی پر داخه‌اند: یافتبهای این 
پژوهش نشان می‌دهد که به دلیل محدودیت‌های نهادی» جهت‌گیری 
سازمان‌های دست‌اندرکار در عمل به سوی اعضای غنی‌تر نظام 
اجتماعی است. این روند» در عمل منجر به افزایش شکاف اجتماعی 
میان کشاورزان شده است . 

با عنایت به مراتب فوق چنین استنباط می‌شود که تأکید بر 
رویکرد خاصی از تخصیص منابع در رشد اقتصادی امکان حصول به 
توزیع مناسب درآمد را در مناطق روستایی و شهری می‌تواند فراهم 
نماید. البته لازم است به سطح توسعه و برخورداری مناطق در این 
خصوص توجه شود. به عبارتی بررسی تحولات ادبیات رشد و توزیع 
درآمد و همچنین عنایت به نتایج مطالعات فوق. این سوال را مطرح 
می‌کند که آیا تخصیص خاصی از منابع بین بخش‌های مختلف 
اقتصاد از جمله جابجایی منابع از بخش‌های خدمات و صنعت به 
بخش کشاورزی موجب بهبود توزیع درآمد روستایی می‌شود؟ آیا 
می‌توان با تأکید بر قاعده خاصی از تخصیص منابع بین بخش‌ها, 
نابرابری درآمد شهری و روستایی را به صورت همزمان کاهش داد؟ 
آیا قاعده مذکور برای مناطق محروم و برخوردار یکسان عمل می‌کند؟ 

با ات ناکت قوق فر این مطالنه رانظه خی نع سیخ 
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بخش‌های مختلف اقتصاد و توزیع درآمد روستایی و شسهری در ایران 
به تفکیک استان‌های محروم و برخوردار از امکانات مورد بررسی قرار 
می‌گیرد. هدف از انجام این کار شناسایی رویکردی از تخصیص منابع 
بین بخش‌های اقتصادی در گروه‌های مختلف از استان‌های کشور 
است که منجر به کاهش نابرابری روستایی و شهری می‌گردد. 


مواد و روش‌ها 


در این قسمت الگویی به منظور بررسی رابطه بین تخصیص منابع 
بین بخش‌های مختلف و توزیع درآمد روستایی و شهری معرفی 
هی تمو ند 

با عنایت به اینکه هر اقتصادی از سه بخش اصلی کشاورزی» 
هت و لمات گیل سامت بقمتطهن یرسک تیر تفس ۵ 
تخصیص منابع بین بخش‌ها بر نابرابری درآمد روستایی و شهری به 
پیروی از دستیدار (۲۰۰۴ و ۲۰۱۲) و همچنین کایا (۲۰۱۲ شاخص 
نابرابری درآمد روستایی و شهری تابعی از سهم بخش‌های اقتصادی 
به شرح زیر منظور می‌شود. 
)0 (مطو رهام < 6 

در معادله (۰)۱ » دای نو و 5و به‌ترتیب به ضریب جینی 
(شهری و روستایی)» سهم‌های بخش کشاورزی» صنعت و خدمات از 
تولید ناخالص داخلی است. هر باز ضریب جینی را می توان به یکی از 
صورت‌های زیر نوشت: 


(ه, ع,(اتآو - عبو -۲)100 < 6 
(عتاه, 2 ,(عتاء - عء - 2100 < 6 
(عته , اطع ,(عتاء - اد - 5100 - 6 


با در نظر گرفتن روابط خطی بین متفیرهاء معادلات فوق را 


می‌توان به صورت زیر تصریح نمود. 


ول چاه وه ای + < 6 
() ولا + علاو ووه +قوو» ده < 6 
() بل 9 موه جحااعیه بت < 6 


هر یک از معادلات فوق شامل سهم ارزش افزوده دو بخش از 
سه بخش اقتصاد است. با عنایت به اینکه مجموع سهم سه بخش از 
اقتصاد برابر ۱۰۰ است. سهم بخش غایب در اقتصاد به عنوان سهم 
باقیمانده تلقی خواهد شد. براین اساس ضرایب سهم هر بخش در 
معادله که معادل تغییر در سهم بخش غایب است. به صورت تغییر 
نابرابری درآمد در اقتصاد قابل تفسیر است. به عنوان نمونه در معادله 


بررسی رابطه تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی و توزیع درآمد شهری... ۰ ۳۵۹ 


۳ ععش . 
اول اگر 0> ح باشد. نشان می‌دهد که با کاهش سهم یک 


درصدي بخش خدمات » به فرض ثابت ماندن سهم سایر بخش‌هاء 


کج 2 1 ۳۹ ستت 1 
کاهش نابرابری در توزیع درآمد به مقدار حووم می‌شود. 


در این قسمت ابتدا استان‌های کشور به تفکیک مناطق محروم. 
نیمه‌برخوردار و برخوردار تقسیم شده و در ادامه الگوی معرفی شده در 
بخش قبلی به تفکیک مناطق مذکور طی دوره (۱۳۸۶-۱۳۹۳) برآورد 
هی نز 3: 

سنجش سطح توسعه مناطق و تقسیم‌بندی استان‌های کشور به 
مناطق محروم و برخوردار در بسیاری از مطالعات توسط برخی 
سازمان‌ها و محققین براساس روش‌ها و شاخص‌های مختلف صورت 
گرفته است. که از میان آنها می‌توان به ربردست (۱۳۸۲) قدیری 
معصوم و حبیبی (۱۳۸۳) رضوانی و صحنه (۱۳۸۴)» بدری و اکبریان 
(۱۳۸۵) و شیخ بگلو (۱۳۹۰) اشاره نمود که در این میان طبقه‌بندی 


استان‌های کشور در مطالعه شیخ بگلو به دلیل جامعیت آن در بسیاری 
از ابعاد از جمله تکنیک‌های مورد استفاده» همه جانبه بودن 
شاخص‌های مورد استفاده و مهم‌تر از همه تأکید آن بر بخش 
کشاورزی» زیربناهاء امکانات آموزشی و بهداشتی استان در اين مطالعه 
ملاک عمل قرار گرفت. مولف در این طبقهبندی از ۴۰ شاخص در 
ابعاد مختلف استفاد نموده است. سنجش سطح توسعه استان‌ها در 
تطاله شیم نو با استای از زوق‌های اف از جمله تاکسوژی 
رویکرد ایده‌آل تاپسیس شاخص درجه توسعه موریس و روش 
شاخص‌بندی صورت گرفته که در نهابت مولف ترکییی از تیچ 
حاصل از شیوه‌های متختلف را لفیق می‌نم‌ید و شاخص نهایی را رنه 
می‌نماید. 

در اين مطالمه شاخص نهایی مطالمه شیخ بکلو که در جدول ۱ 
ارائه شده» به عنوان ملاک تعیین مناطق محروم و برخوردار قرار 
گرفت. به این ترتیب ۱۰ استان اول جزو مناطق برضورداره ۱۰ استان 
دوم به عنوان مناطق نیمه برخوردار و ۱۰ استان آخر به عنوان مناطق 
محروم مد نظر قرار گرفتند. 


جدول ۱- رتبه‌بندی استان‌های کشور 
4 ۷۰ 
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مأخذ: شیخ بگلو (۱۳۹۲) 
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۰ نشریه اقتصاد و توسعه کشاورزی. جلد ۰۳۲ شماره ۴. زمستان ۱۳۹۷ 


به منظور اجتناب از رگرسیون کاذب لازم است قبل از برآورد لگ 
مانایی متغیرها آزمون شوند. آزمون‌های مانایی داده‌های تابلویی 
معمولاً می‌تواند از دو روش آزمون ريشه واحد برای داده‌های مشترک" 

1 1 ۲ 1 . 

و آزمون ريشه واحد برای هر مقطع صورت پذیرد. در این خصوص 
لوین, لین و چو(۲۰۰۲) نشان دادند که در داده‌های تابلویی» استفاده از 
آزمون ريشه واحد برای داده‌های مشسترک دارای قدرت بیش‌تری 
نسبت به استفاده از آزمون ريشه واحد برای هر مقطع به صورت 
مانایی متغیرهاء از آزمون لوین» لین و چو استفاده گردید. نتایج آزمون 
مانایی در جدول ۲ براساس آزمون لوین, لين و چو ارائه شده است 
همانطور که نتایج نشان مي‌دهد همه مغیزها در ستظح مان هنتف 

در تخمین داده‌های پانلی لازم است ابتدا ثابت با تصادفی بودن 
اثرات مشخص شود. به منظور مشخص نمودن رویکرد اثرات ثابت یا 
تصادفی در داده‌های پنلی از آزمون ؟ لیمر, هاسمن و بروش پاکان 
استفاده می‌شود. در جدول ۳ آزمون‌های مذکور صورت گرفته است که 
نتایج آن بر استفاده از اثرات ثابت برای مناطق شهری و روستایی 
دلالت دارد. با عنایت به قطعی بودن اثرات ثابت نیازی به آزمون 
بروش پاکان نیست. 

علاوه بر مشخص بودن رویکرد اثرات ثابت در داده‌های پانلی» 
آزمون عدم وجود خود همبستگی و ناهمسانی واریانس انجام می‌شود. 
برای بررسی خودهمبستگی در داده‌های تابلوبی» از آزمون 
وولدریج (۲۰۰۲) استفاده می‌شود که در آن جملات اختلال از فرایند 
(,۸۵8) تبعیت می‌کنند. همچنین برای انجام آزمون ناهمسانی واریانس 
از آماره والد" استفاده می‌شود. نتایچ آزمون خود همبستگی و ناهمسانی 
واریانس برای الگوهای براساس داده‌های مناطق شهری و روستایی 
۱۳۳ 
برای هر دو مناطق شهری و روستایی وجود دارد. 

باتوجه به اینکه مدل تحقیق مناطق شهری و روستایی در مناطق 
محروم. برخوردار و نیمه‌برخوردار دارای ناهمسانی واریانس و خود 
همبستگی است. لذا از رویکرد ۲۲,5 در تخمین الگوها استفاده 
می‌شود که در آن طی دو مرحله مجزا نسبت به رفع خودهمبستگی و 
ناهمسانی واریانس اقدام می‌شود. براساس توضیحات فوق. الگوهای 
(۰۱ (۲) و (۲) معرفی شده در قسمت قبل با رویکرد ۳015 برآورد و 
خروجی آأن در جدول ۵ به تفکیک مناطق شهری و روستایی برای سه 
گروه از استان‌ها محروم. نیمه‌برخوردار و برخوردار طی دوره (۱۳۹۲- 
۸۶ )ارائه شده است. براساس توضیحاتی که در قسمت‌های قبلی 


1- 0۳2۳209 01 

۲ 1۳01۷7100121 -2 
مج 6 طای] رطدلاع,] -3 
6 -4 

اوع ۲ ۷۸۷۵۱0 -5 


بیان شد. ضرایب برآورد شده برای سهم بخش‌ها در الگو نشان دهنده 
تأثیر انتقال ارزش افزوده بخش غایب در الگو به سایر بخش‌ها است. 
به عنوان مثال در قسمت الف جدول ۵ نتایج الگوی (۲) برای کل 
مناطق» ضریب برآورد شده برای سهم بخش کشاورزی را (۰/۱۳-) 
مراد کل مان فد با انقال یک رید ارس یکی خففات 
(بخش غایب در این حالت) به بخش کشاورزی» نابرابری درآمد 
روستایی به میزان ۰/۱۳ کاهش می‌یابد. 

با عنایت به توضیحات فوق و براساس نتایج الگوی (۲) قسمت 
الف جدول ۵ انتقال ارزش افزوده خدمات به بخش کشاورزی و 
صنعت موجب کاهش نابرابری درآمد در مناطق روستایی است. 
همچنین براساس نتایج الگوی (۳) قسمت الف جدول ۵ انتقال ارزش 
افزوده از بخش صنعت به کشاورزی موجب کاهش نابرابری درآمد در 
مناطق روستایی و انتقال ارزش افزوده از بخش صنعت به خدمات 
موجب افزایش نابرابری روستایی است. نتایج الگوی (۴) قسمت الف 
جدول ۵ نیز موّید نتایج دو الگوی قبلی بوده و نشان می‌دهد که انتقال 
ارزش افزوده از بخش کشاورزی به صنعت و خدمات موجب افزایش 
نابرابری روستایی است. این نتایج نشان می‌دهند که توسعه بخش 
کشاورزی نسبت به دو بخش خدمات و صنعت و همچنین توسعه 
بخش صنعت نسبت به بخش خدمات موجب کاهش نابرابری درآمد 
در مناطق روستایی است که با فرضیه کوزنتس مبنی بر پایین بودن 
نابرابری در بخش کشاورزی سازگار است. 

نتایج فوق در حالی برای کل مناطق صادق است که بررسی 
خروجی الگوها به تفکیک مناطق محروم. نیمهبرخودار و برخوردار 
نشان می‌دهد نتایج مذکور فقط برای مناطق نیمه برخودار معنی‌دار 
است و در سایر مناطق (مناطق محروم و برخودار) معنی‌دار نیست. 
البته علامت ضرایب برآورد شده برای مناطق محروم و برخوردار در 
هر سه الگو هم جهت با ضرایب برآورد شده الگوها برای کل مناطق 
است. همچنین اندازه ضرایب در مناطق نیمه برخوردار بیشتر از مناطقق 
برخوردار و آنهم بیشتر از مناطق محروم است. 

به منظور بررسی بیشتر نتایج فوق در خصوص توزیع درآمد 
روستایی به دو بخش تقسیم می‌شود. بخش اول ننایج در خصوص 
مقایسه بین مناطق محروم و نیمه‌برخوردار است که نشان می‌دهد در 
مناطق محروم توسعه بخش کشاورزی نسبت به دو بخش دیگر در 
کاهش نابرابری درآمد روستایی موّثر نیست و در مقابل توسعه بخش 
کشاورزی در مناطق نیمه برخوردار موجب کاهش نابرابری است این 
نتایج با یافته‌های بررسی‌های آلبرتوچانگ و سزار کالدرون (۲۰۰۱) 
استیچ» فاستر و وودن (۲۰۰۲) لویس و کالارون و سرون (۲۰۰۳ لوپز 
(۲۰۰۳) که بیان می‌کنند با توسعه زیر بناهاء رشد اقتصادی با توزیع 
درآمد متعادل همراه می شود سازگار است. به این معنی که با حرکت 
از مناطق محروم به مناطق نیمه‌برخورداه توسعه بخش کشاورزی با 


بررسی رابطه تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی و توزبع درآمد شهری... ۰ ۳۶۱ 


کاهش نابرابری روستایی همراه است. به عبارتی افزايش سهم بخش برخورداری مناطق مذکور از امکانات باشد» به کاهش نابرابری 
کشاورزی در مناطق محروم در صورتی که همراه با افزایش روستایی منجر می‌شود. 


جدول ۲- آزمون مانایی 
6 5۵0927 -2 12016 


ِِ 8۲۵0 1 ی 
۳ ۱۷۵ 

مانا 000 1- ضریب جینی شهری 011) 0۳۲910 اصعن061) 
۱0917 

مانا 000 18- ضریب جینی روستایی طذ6) ۲۱۲61 نع 0611) 
۱0917 

مان 000 7 سهم بخش کشاورزی از تولید 
٩2۲6 0 60 ۱۹۸‏ 560۵0۲ عتتااتام[۲ع۸۳ 

مانا 000 10- سهم بخش صنعت از تولید 
۱۹۸ 60 0 502۲6 56۵۵0۲ تافتال7] 

مانا 000 04- سهم بخش خدمات از تولید 
۱9۸ ۲ 56۲۷۱65 000 0۴ 53276 

مأخذ : یافته‌های تحقیق عنم تفع :ععنام5 


جدول ۲- آزمون‌های ؟ و هاسمن 
۲ ۲1۵۱15۱۵1 6 ۲ -3 1۵016 


الف- مناطق روستایی طماعع۲ 8۷۲۵۱ -2 
الگوی () الگوی (۲) الگوی (۲) آزمون ۲ و هاسمن 
(4) 1۷۲0061 (3) 1۷۲۵06۱ (2) 1۷۲0061 ۲ ۲۵۱1۹۳۵ 6 ۲ 
06 06 66 ۳ 
0/00 0/00 0/۳00 ۳ ۳۲۵ 
18 18 18 تن 
0۳001«( ۳001(« 00001 خن ۲۱0۵ 
ب- مناطق نمهری 0 ۱۱۳0۵۴ -0۵ 
الگوی () الگوی (۳) الگوی (۲) آزمون ‏ و هاسمن 
(4) 1۷۲۵061 (3) 1۷۲۵06۱ (2) 1۷۲0061 ۲ ۲۵۱۹11182 6 ۲ 
893 893 83 ۳ 
0.00 000 0.00 ۳ ۳۲۵ 
21 21 21 تن 
0/00 0/00 0/00 تن ۲۳0 


مأخذ : یافته‌های تحقیق کمصنعص تمعععظ :ععتنا50 


۲ نشریه اقتصاد و توسعه کشاورزی. جلد ۰۳۲ شماره ۰۴ زمستان ۱۳۹۷ 


جدول - آزمون خود همبستگی و ناهمسانی واریانس 
۲ ۲۱۵۱۵۲0۹60۵5)1010 ۵ صمناهاع دی ما۸ -4 12016 


الف- مناطق روستایی ۷۸۲۱ -2 


آماره آزمون ال؟ 
۳0 1 اب آزمون )165 س‌ 
(۲ ۶ ن) 1۷0061 


ناهمسانی واریانس (ُط) 


0/00 284 الگوی (۲ 
رنط) ات تاودلع۲051ع۲ع۲ ۳ 
0/00 1 7 
1" 1۲ 
16 خود همشمی (۳] (۱۷0۵612 
(6120100)۳ ۸۱00۲۲ 
0/00 ۳ 
224 ناهمسانی واریانس ("ط) الکوی (۳) 
)ات تاودلع1ه۲0ع۲ع۲ 
0/00 ۰ تک (۳ 
16 خود همیتبتی (۳ (۱۷0۵0163 
(6120100)۳ ۸00۲۲ 
0/00 ۳ 
224 ناهمسانی واریانس ("ط) الکوی (۳) 
)جات تاودلع1ه۲0ع۲۲ 
0/00 ۲ 
16 وهی (ظ (۷۵۵61)4 
(6121100)۳ ۸۱000۲۲ 
ب- مناطق شهری ۵0 ۱۱۲۵۵۴ -0 
۳۳۵0 1 عون آزمون 1651 کر 
(۲ ۶ ن) 1۷0061 
۱ : 4 2 
(نطع) وا تا5ه۲۱6۱۵۲06160 
0/00 بت 
23 ی (۷0061)2 
(0۲۲6120100)۳) ۸0 
0/00 ۳ 
446 ناهمسانی واریانس ( ظ2) لکوی (۳) 
رنطه) ات تاود0ع[د0ع۲ع ۲۲ 
0/00 ۰ نگ 
23 ته سین ()۷۵۵61 
(0۲۲6120100)۳) ۸0 
0/00 ضَ 
146 ۲ ناهمسانی واریانس ) 1 6 الگوی (۴) 
(نطع) وال تا۲۱6۱۵۲0516025 
0/00 ۲ ۳۱ 
23 خود طمیت ع( ۳ (۱۷۵۵0)4 
(0۲۲6120100)۳) ۸0 
مأخذ : یافته‌های تحقیق کمصنعص تفع :ععنا50 
اما بخش دوم نتایج مربوط به مناطق نیمه‌برخوردار و برخوردار نابرابری تأثیر ندارد. این بخش از نتایج با یافته‌های آلبرتوچانگ و 


برخوردار موجب کاهش نابرابری و در مناطق برخوردار بر کاهش سرون (۲۰۰۳) لوپز (۲۰۰۳) همخوانی ندارد. در واقع بخش دوم نتایج 


بررسی رابطه تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی و توزبع درآمد شهری... ۰ ۳۶۳ 


که حرکت از مناطق نیمه‌برخوردار به سمت مناطق برخوردار است؛ 
حاکی از آن است که با افزایش برخورداری مناطق نیمه‌برخوردار از 
امکانات» تأثیر توسعه بخش کشاورزی بر نابرابری روستایی کاهش 
می‌یابد و اين نتیجه با فرضیه کوزنتس که بیان می‌کند در جوامع 
سنتی درآمد حاصل از تولید. به صورت برابر توزیع می‌شود. همخوانی 
دارد. 

بررسی فوق در خصوص توزیع درآمد شهری استان‌ها به تفکیک 
مناطق محروم. نیمه‌برخوردار و برخوردار در قسمت ب جدول ۵ ارائه 
شده است. این نتایج حاکی از آن است که انتقال ارزش اف زوده از 
بخش خدمات به بخش کشاورزی موجب کاهش نابرابری شبهری 
است و این نتیجه برای هر سه گروه از استان‌های محروم» 
نیمه‌برخوردار و برخوردار برقرار است. همچنین انتقال ارزش آفزوده از 
بخش خدمات به صنعت در مناطق محروم و نیمه‌برخوردار موجب 
کاهش نابرابری شهری, اما در مناطق برخوردار بر نابرابری شهری 
تأثیر ندارد. این نتیجه حکایت از آن دارد که در مناطق نیمه‌برخوردار و 
محروم منافع حاصل از بخش خدمات به صورت نابرابر توزیع می‌گردد 
که می‌تواند ناشی از رانت ایجاد شده در بخش خدمات برای مناطق 


مذکور باشد اما در مناطق برخوردار به دلیل وجود زیرساخت‌های 
اطلاعاتی لازم» رقابت در بخش خدمات به آندازه رقابت در بخش 
صنعت حاکم بوده و لذا انتقال منابع از خدمات به صنعت تأثیری بر 
توزیع درآمد نداشته است. علاوه بر این انتقال ارزش افزوده از صنعت 
به کشاورزی در مناطق نیمه‌برخوردار موجب کاهش نابرابری شهری و 
در مناطق برخوردار و محروم بر شاخص نابرابری شهری تأثیر ندارد. 

بررسی نتایج فوق نشان می‌دهد در مناطق محروم و نیمه‌برخوردار 
انتقال سهم ارزش افزوده از بخش خدمات به صنعت و کشاورزی 
موجب کاهش نابرابری شهری است. علاوه بر این در مناطق شهری 
نیمه‌برخوردار انتقال سهم ارزش افزوده بخش صنعت به کشاورزی نیز 
موجب کاهش نابرابری شهری است. این در حالی است که در مناطق 
برخوردار فقط انتقال سهم ارزش افزوده از بخش خدمات به بخش 
کشاورزی موجب کاهش نابرابری شهری است. بنابراین می‌توان گفت 
با حرکت از مناطق محروم به مناطق نیمه‌برخوردار اهمیت توسعه 
بخش کشاورزی در کاهش نابرابری شهری افزايش می‌یابد اما با 
حرکت از مناطق نیمه برخوردار به مناطق برخوردار از اهمیت بخش 
کشاورزی در کاهش نابرابری شهری کاسته می‌شود. 


جدول ۵- نتایج حاصل از برآورد الگوی (4۲ (۳) و (2) به تفکیک مناطق محروم و برخوردار 
۵ امه اما مه اتمه مم هر رصع ۵ هصتاهنهوعز 4 2۳00 3 ر2 عاع۱۷۲۵0 ۵۲ عاماو۴ -5 1۵016 


الف- مناطق روستایی (متغیر وابسته : ضریب جینی مناطق روستایی) 


محروم نیمه برخوردار برخوردار 
و۱3۱۵ امه 0[ ۰ 1۱۱۵210۳0۶ 
۱105 5( 2 
5- 25- 0.8- 
(0.6 0.006 (0.27 
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(0.00) (0.00 (0.00 
0۳0۳ 14- 4.- 
(0.77( (0.031) (029 
0.03 011 0017 0۳ 
(0.51) (0.003) (0.88) 
031 03 035 
(0.00) (0.00) (0.00 
94( )0 014 04 )0 
(0.77( (0.031) (0.29 
0.05 025 008 
(0.6( (006.) (0.27 
029 015 027 


(000 (022 (0.00 


( نطاق 8۵۲۳۵۱ :عاطند۳ج۷ 600عع۵ض۱) صمنعن۲ اع۲؟ (اصعآ۲اعمع-2 


کل مناطق متغیر الگو 
5 ۸۱۱ ۱۷۵ [ع۷۲00[ 
013 سهم بخش کشاورزی 
008 0( 6۲ مان تو۸۳ 
۱ ۹ الگوی(۲) 
5,- سهم بخش صنعت ۷۲0061 
(0.035) 6 560۱0۲ ۲تاکتا 12 )2( 
037 
000 6 عرض از مبداء 
(0.05) 2 
۱ 2و الگوی(۳) 
0.05 سهم بخش خدمات ۷0061 
٩6۳۷۱6۵ 5600۲ )0.035(‏ )3( 
032 
000 عرض از مبداء)۳]61۲060] 
009 سهم بخش صنعت 
(0.05) ۱۱۱۹۹ الکوی(۳) 
9 ی 
ِ وروی سح 1۷0061 
(008 هه ماع ۹۵۲۷66 4 
024 
000 عرض از مبداء 1۳16۲060۲ 


۳۶-۳۴ نشربه اقتصاد و توسعه کشاورزی. حلد ۳۳ شماره ی زمستان ۱۳۹۷۲ 


ب- مناطق شهری (متغیر وابسته: ضریب جینی مناطق شهری)(*06۴66۱60) نصنه صدهعلا :6اصن۷۵۴۵ ۵ظ۱8۵6۵6) صمتعز۲ صدطء‌نا-ط 


کل مناطق متغیر الگو 
5 ۸۱۱ ۱۷۵ ۷۵0۵[ 
6- سهم بخش کشاورزی 


(0.00) ع ماع عتتاآنان ت۸۲ الکوی(۳) 
7- سیهم بخش صنعت ۱/00 
1 ۳9 عتقده 5600۲ ۲۳6 )0( 
00 6 عرض از مبداء 
0.09- سهم بخش کشاورزی 
(0.02) 5600۲ عتتاآنان ته۳ الکوی(۳) 
007 سهم بخش خدمات 1/001 
۳0 6 600۲ 56۳۷۱6۵ 37( 
000 عرض از مبداء ]06۲66۳0[ 
009 سهم بخش صنعت 
(0.02 ۱۱۱۹ لکوی(۳) 
016 سهم بخش خدمات 1/001 
۳۵ 6 600۲ 56۳۷۱6 4( 
000( عرض از مبداء 1۳16۲060۲ 


محروم نیمه برخوردار برخوردار 
1-23۹۵ ۱۱ ۰ 1۱۵10086 
5 5( 2 
02- 1- 7- 
(0.03) (0.007 (0.016) 
7- 14- 0.07 
0.04 0.004 (0.14) 
41 0 045 038 
(0.00) (0.00) (0.00) 
-0.13 7- 1- 
(0.08) (045.) (0.22 
007 14 )0 0.07 
(0.04) (0.004) (0.14) 
034 031 032 
(0.00) (0.00) (0.00) 
013 017 01 
(0.08 (0.045) (0.22 
02 031 017 
(0.03) (0.007 (0.016) 
02 14 )0 022 
(0.001) 
مأخذ : یافته‌های تحقیق 
نتیجه گیری و پیشنهادات 


براساس ادبیات اقتصادی» رشد اقتصادی همراه با توزیع مناسب 
درآمد موجب کاهش فقر می‌شود. در این خصوص برخی از محققین 
سعی نمودند رویکردی از تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی را 
معرفی کنند که از آن طریق رشد توام با توزیع عادلانه درآمدها محقق 
شود و برخی دیگر نیز برخورداری مناطق از امکانات زیر بنایی را مورد 
تأکید قرار داده‌اند. بر این اساس در این مطالعه رابطه تخصیص منابح 
بین بخش‌های اصلی اقتصاد (کشاورزی. صنعت و خدمات) و توزیع 
درآمد شهری و روستایی در ایران به تفکیک استان‌های محروم و 
برخوردار از امکانات کشور مورد بررسی قرار گرفت. در انجام این 
بررسی نابرابری درآمد روستایی و شهری به صورت تابعی از سم 
بخش‌های اقتصادی در قالب الگوی کمی به پیروی از دستیدار 
(۲۰۱۲) و همچنین کایا (۲۰۱۲) معرفی شد که با استفاده از اطلاعات 
استان‌ها طی دوره (۱۳۸۶-۱۳۹۳) در قالب داده‌های پانلی برآورد 
گردید. 

ننایج حاصل از برآورد الگو در مناطقی محروم و برخوردار نشان داد 
که اثر تغییر سهم بخش‌ها از تولید بر نابرابری روستایی معنی‌دار 
اما یمالک رهاط تیم خور هساک اراس بو که 
انتقال ارزش افزوده خدمات به بخش کشاورزی و صنعت و همچنین 
انتقال ارزش افزوده از بخش صنعت به کشاورزی موجب کاهش 


کمصنعص تمعععظ :ععتا50 


نابرابری روستایی است. علاوه بر اين انتقال ارزش افزوده از بخش 
صنعت به خدمات و انتقال ارزش افزوده از بخش کشاورزی به صنعت 
و خدمات موجب افزايش نابرابری روستایی است. این نتایج نشان 
می‌دهد که توسعه بخش کشاورزی نسبت به دو بخش خدمات و 
هنت و همین تونسعا کتسی: صمت تلبت بت پیش ختلمات 
موجب کاهش نابرابری روستایی است که با فرضیه کوزنتس مبنی بر 
پایین بودن نابرابری در بخش کشاورزی سازگار است. 

نتایج فوق حکایت از آن داشت که با حرکت از مناطق محروم به 
مناطق نیمه‌برخوردار, افزایش سهم بخش کشاورزی منجر به کاهش 
نابرابری درآمد روستایی می‌شود. اما با حرکت از مناطق نیمه‌برخوردار 
به سمت مناطق برخوردار. افزایش سهم بخش کشاورزی با کاهش 
نابرابری روستایی همراه نیست. به عبارتی بخش اول ننایج (حرکت از 
مناطق محروم به مناطق نیمه‌برخوردار) سازگار با مطالعاتی است که 
بیان می‌کنند با توسعه زیر بناهاء رشد اقتصادی با توزیع درآمد متعادل 
همراه می‌شود و بخش دوم نتایج (حرکت از مناطق نیمه‌برخوردار به 
سمت مناطق برخوردار) با فرضیه کوزنتس همخوانی دارد. 

همچنین نتایج حاصل از برآورد الگو در خصوص توزیع درآمد 
شهری استان‌ها به تفکیک مناطق محروم. نیمه‌برخوردار و برخوردار 
حاکی از آن بودکه انتقال ارزش افزوده از بخش خدمات به بخش 
کشاورزی موجب کاهش نابرابری شهری است و این نتیجه برای هر 
سه گروه از استان‌های محروم. نیمه‌برخوردار و برخوردار برقرار است. 


بررسی رابطه تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی و توزبع درآمد شهری... ۰ ۳۶۵ 


این در حالی است که انتقال سهم بخش خدمات و صنعت به 
کشاورزی فقط در مناطق محروم موجب کاهش نابرابری روستایی 
است. همچنین انتقال ارزش افزوده از بخش خدمات به صنعت در 
مناطق محروم و نیمه‌برخوردار موجب کاهش نابرابری شهری اما در 
مناطق برخوردار بر نابرابری شهری تأثیر ندارد. این نتیجه حکایت از 
آن دارد که در مناطق نیمه‌برخوردار و محروم منافع حاصل از بخش 
خدمات به صورت نابرابر توزیع می‌گردد که می‌تواند ناشی از رانت 
ایجاد شده در بخش خدمات برای مناطق مذکور باشد اما در مناطق 
برخوردار به دلیل وجود زیرساخت‌های اطلاعاتی لازم. رقابت در 
بخش خدمات به اندازه رقابت در بخش صنعت حاکم بوده و لذا انتقال 
منابع از خدمات به صنعت تأثیری بر توزیع درآمد نداشته است. علاوه 
براین انتقال ارزش افزوده از صنعت به کشاورزی در مناطق 
نیمه‌برخوردار موجب کاهش نابرابری شهری و در مناطق برخوردار و 
محروم بر شاخص نابرابری شهری تأثیر ندارد. 

بررسی نتایج الگوها برای استان‌های نیمهبرخوردار در مناطق 
روستایی و شهری نشان داد که اثرات جابجایی سهم‌های تولیدی بین 
بخش‌های اقتصادی بر شاخص نابرابری در مناطق مذکور معنی‌دار 
بوده و نتایج یکسانی برای مناطق شهری و روستایی دارد. همچنین 
مقایسه نتایج الگوها برای مناطق روستایی و شهری حاکی از آن بود 
که انتقال سهم خدمات به بخش کشاورزی در مناطق برخوردار و 
محروم هر چند بر نابرابری روستایی تأثیر ندارده اما موجب کاهش 
نابرابری مناطق شهری است. از طرفی انتقال سهم خدمات به بخش 
صنعت در مناطق محروم موجب کاهش نابرابری شهری است. اما بر 
نابرابری روستایی تأثیر ندارد. 

بررسی نتایج فوق نشان می‌دهد که در مناطق نیمه برخوردار 
رویکرد خاصی از تخصیص منابع بین بخشی وجود دارد که تأکید بر 
آن موجب کاهش نابرابری روستایی و شهری به صورت همزمان 
می‌شود که در نهایت کاهش فقر را به دنبال دارد. اما در مناطق 
محروم و برخوردار, بسیاری از رویکردهای تخصیص منابع بین 
بخشی, بر توزیع درآمد شهری و روستایی تآثیر نداشته و برخی دیگر 
از رویکردهای تخصیص منابع در مناطق مذکور که موجب کاهش 
نابرابری شهری و به تبع آن کاهش نابرابری در جامعه است. بر توزیع 
درآمد اقشار کم درآمد و فقیر جامعه (روستائیان) تأثیر ندارد. 

براساس نتایج فوق» به منظور کاهش نابرابری روستایی در مناطق 
محروم لازم است افزايش سهم بخش کشاورزی از تولیده همزمان با 
افزايش برخورداری مناطق مذکور از امکانات زیربنایی مورد توجه قرار 
گیرد تا با قرارگرفتن مناطق محروم در سطح مناطق نیمهبرخوردار, 
رشد مناطق مذکور و بهبود توزیع درآمد روستایی به صورت همزمان 
حاصل شود. این در حالی است که براساس نتایج مطالعاتی که در 


قسمت ادبیات موضوع به آنها اشاره شد و از آن جمله می‌توان به 
وارلیومندوزا (۲۰۱۷) اشاره نمود» برخورداری مناطق محروم از امکانات 
موجب رشد اقتصادی است و توسعه بخش کشاورزی به این صورت 
پات ام کرو وک نان از میاه ورس بای ورن 
گرفته توسط پرمه و دباغ (۱۳۸۲) مهرگان و همکاران (۱۳۸۷)» 
ابونوری و فراحتی (۱۳۹۵) موجب بهبود توزیع درآمد کل جامعه است. 
براین اساس تجهیز مناطق محروم به امکانات زیربنایی و توجه به 
افزايش سهم بخش کشاورزی در مناطق محروم و نیمهبرخوردار 
موجب رشد اقتصادی بخش کشاورزی و بهبود توزیع درآمد روستایی 
است که منجر به تحقق همزمان دو هدف رشد و بهبود توزیع درآمد 
در کل جامعه شده و انتظار می‌رود کاهش فقر را در مناطق محروم و 
نیمه‌برخوردار به دنبال داشته باشد. 

همچنین بررسی نتایج در خصوص توزیع درآمد شهری نشان 
می‌دهد در مناطق محروم و نیمه‌برخوردار انتقال سهم ارزش افزوده از 
بخش خدمات به صنعت و کشاورزی موجب کاهش نابرابری شبهری 
است. علاوه بر این در مناطق شهری نیمه‌برخوردار انتقال سهم ارزش 
افزوده بخش صنعت به کشاورزی نیز موجب کاهش نابرابری شبهری 
است. این در حالی است که در مناطق برخوردار فقط انتقال سهم 
ارزش افزوده از بخش خدمات به بخش کشاورزی موجب کاهش 
نابرابری شهری است. بنابراین می‌توان گفت با حرکت از مناطق 
محروم به مناطق نیمه‌برخوردار آهمیت توسعه بخش کشاورزی در 
کاهش نابرابری شهری افزايش می‌یابد اما با حرکت از مناطق 
نیمه‌برخوردار به مناطق برخوردار از اهمیت بخش کشاورزی در کاهش 
نابرابری شهری کاسته می‌شود. 

در پایان با عنایت به نتایج این مطالعه چنین استنباط می‌شود که 
افزایش سهم بخش کشاورزی در مناطق برخوردار, کارایی لازم را به 
منظور کاهش نابرابری روستایی در ساختارهای فعلی ندارده اما موجب 
کاهش نابرابری شهری و در نتیجه موجب کاهش نابرابری درآمد کل 
جامعه در مناطق مذکور است. لذا علی‌رغم اینکه در مطالعات انجام 
شده توسط پرمه و دباغ (۱۳۸۲)» مهرگان و همکاران (۱۳۸۷)» ابونوری 
و فراحتی (۱۳۹۵) بر توسعه بخش کشاورزی به منظور بهبود توزیع 
درآمد کل جامعه تأکید شده است اما براساس نتایج مطالعه حاضر و 
با عنایت به تجمع اکثریت فقرا در روستاها می‌توان بیان نمود که 
توسعه بخش کشاورزی در مناطق برخوردار علی‌رغم اینکه موجب 
بهبود توزیع درآمد کل جامعه است اما از کارایی لازم برای کاهش فقر 
جامعه در مناطق مذکور برخوردار نیست. از این رو لازم است قواعد و 
نهادهایی که در مناطق برخوردار بر توزیع درآمد روستایی و کل جامعه 
موّثر هستند» تحلیل و مورد بازبینی قرار گيرند. 


۳۶۶ نشریه اقتصاد و توسعه کشاورزی. حلد و شماره ی زمستان ۱۳۹۷ 
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۰ روعزتاصتام) عصصمع1 مب جز فعممعا اه 


0 ص1 صمتاباطاتتاعنل عصصم‌صا 4ص طاممع عنمومجمعع ۰1۳6 .2008 ۴۱ ۲۱626 تصفطاتی مه ری تهف۱۷ ری صههعتطع]۷ .. 


(صهنونع۴ (1) .37-87 :(7028 ,0013۵706117 ۷۸۷/6۱۲۵۲۵ 500121 


2۵010۴ هتاعت ۱0 اجه من ]مه ,صمتاماطاتطفنل عصصم‌ص .1989 ۱۷۸۰ و۲۷ 0صه ره ماد رکایکا وتا 


۵۰ 0 آأههتتا0ز زاتعاتهنال) 


601-17۰ :84 ,۱6۲۷۱6 م۳6۵۵ مق‌زمص. 6۵۵۶ هو [نصرع۲۱ «اتامنامعص1 و1 ,1994 .ی تصتالع1۵ 20 .۲ ممقوزعظ .. 
0 ۱6۲۱ 0۱0۵۲) 20 هصتامام26 لقل5۵ صعت ما ممتاطان تاکن عصم‌صا ۵۶ ولتتای ۸ ,2003 1۱ طعوطاونا 8ظ2 ریت2 حمزعظ .. 


(صهتی:۴6 10) .139-167 :(727 و(9 1 [1) 5000165 1۲۵۵06 0۶ 0111081[ 


بررسی رابطه تخصیص منابع بین بخش‌های اقتصادی و توزبع درآمد شهری... ۰ ۳۶۷ 


۵ ۵0651 تیه ۲ معا و۵ عم متا واتامنمعصز مصرم‌صد مه امممومم۷۵ع0 ۳6۵8۵8 .1988 1٩,‏ ق۴ 
1371-3۰ :(16)11 06۷6۱00167 

0 وناز۱۸ .عمنطتطعن مومس فعنطصنی 1۲۳-8 وم نها 0۴ 1۳۵286 ۲۳8 ,2017 ,1۷۲ 50۲۵7۵ 220 ریک تع(6و۳۴۵ 
(صهزونع۳ 18) .309-336 :(24)90 ,۲۱۵90۲0 

«عط صقط هَذ1 ۵۶ مهو صاز تم0ظ-۲۵ظ ع۲مص مهو مزع مومع فقظ ۲۷۷ .2002 .2 1۲2 200 رب صمنلله۲۵۲۷ 
381-0۰ :68 رکعتتمص0) ۶ امعنرم6[0 1۳6۷ 0۶ 0101۲۳۴۵1[ 

۱۵0۵ 0۲۵۱۷۱۵ 1۳2 ۵۶ قوعتج اهتنا صا مرمع گم (۷۵ع۱ مصزرناعمع]۷ ,2005 .ظ طعصطرهطه 0ص ری نجه2۲۷ع۴ 
1-۰ :(8)3 رع "101۷756 ۷۵ 100۵18 002716717 260500۰ 10816 

طاعم ۸ نصمتابطاتطعتل عصصم‌ص جع حمتاععی طامزٌ صز عسطایت‌نهع ۵۶ ۲۵ ۰1۳86 .2009 ۷۰ رتحعصم 200 رت تاه 
1-۰ :(2-40)3 ,۲۹۱6562۲ ۲۳۵۲۵۱00 4ص فنمهمومع۳ امتنطلنه‌ته ۵۶ اهمسمل صفتصجط عتقورافمه ممتتههممعع0 
(ظ2ز۱6ع۲ 13) 

مارا 0ص حبمعفمه ب«اتم متا .مص مه عاتفموصی وه فا ۵۶ فومنمع۲ 06۵۲۷۵۵ عطذمٌتاج06] :2012 ۲۴۱ ومرمبوهط-/ز2ظ۳ 
23-0۰ :(2)7 ,۲۱20۳1۳8 

195-۰ :31 ,۲6۷۱۵ )۲۵962۲ نموم آمستانه‌تتمع۸ .2018 ,0 ۵172و 280 ر.ظیک اقآ رنکایک 1۱2112 رب9.۳ طفصله 
.0۵0۲0۲۵۲6166 20 رق0066006۲6۵) رو21056) :۲۱۳۵۵10۵۵ متت۵ه۴6۵ مه 6۵۲ ممتاقتام۳0 .1997 1۷۲۰۴۰ 100870 
ب۱06۲5ظ .100270 .ظ ۱۷۲۱0۵6 ۵۶ وررجووع 56160160 ۰۲۳6 :)صمرم1۱۳۵۷6(0 عنمومومع۳ صم قصمتا16]ع۴ ,(0۰ظ) ۲0۵0270 .ظ.]1۷ 
۰ ۳۰0۱۵۲0 ر۲۱2/5 

6 ۲۱۲۱۲۵ ۱ ماع راوجمه 20۲۷ 01 ۳1۲60156 .2006 ۳۰ «ظ11902202هع 1 200 ر.ل ق10۲۵ 
۲٩۵86۵۲), 7)25(: 133-1‏ »تمورمصم٩‏ 0۶ [قصتنا0ل صهنصه۲ .بصعت ۵۶ 

06 36 نانطاهصنهافه مه امومع عصم‌ راتممماع۲عن1 اوح 2017.1 .0.۱ ۱۷۲6۵۵۵02۵ ۲۷216۲10 
۰ ,56۲165 ۲۵06۲ م۲۷۷۵ آظ باه .قصنط 0۶ 0۵0116(ع۲ 

۰ 11(۳,۳ 1۲-۷۷ .۳۵06۲ ط)تهعفم ,عزم)۳۵ دمم تاو فلز عصه فصن ض وانامتمعص مومع ,2006 ۲۷۸۷۰ 2012011 
۰ 15۳3 .20060/126 
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